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TEMYIiZ EDEN  :ibrahim .

Taraflar arasindaki davanin yapilan mahkemesi sonunda mahalli mahkemece verilen, yukarida tarihi
ve numarasi gosterilen hikiim temyiz edilmekle, evrak okunup geregi gorusilip diistinildi:

Aile ve sosyal politikalar il midurlGgi; 3.5.2013 dogumlu kigiik Muhammed Talha Y.’a yapilmasi
gereken zorunlu asilari ailesinin yaptirmadigini, yaptirmaktan da kacindiklarini ileri strerek, kiicigiin
beden sagliginin korunmasi bakimindan zorunlu olan asinin yaptirilmasi igin kiiciik hakkinda 5395
sayil kanunun 5. Maddesinin (1.) bendinin (d) alt bendi uyarinca saglik bakim tedbirine karar
verilmesini istemistir.

Dava, 26.08.2013 tarihinde acilmis mahkemece kiicigiin yasal temsilcisine (ana ve babasina) dava
dilekcesi teblig edilmeden, onlara haber verilmeden evrak lizerinde yapilan inceleme ile istek kabul
edilmistir.

Talep edilen ve mahkemece de kabul edilen tedbir, gocuga asi yapilmasini saglamaya yoéneliktir. Tip
biliminin kurallari uygulanmak suretiyle yapilan her tiirlii miidahale tibbi bir miidahaledir. Asi da
onleyici nitelikte bir tibbi miidahaledir.

Saghk alaninda herhangi bir miidahale, ilgili kisinin bu miidahaleye 6zgiirce ve bilgilendirilmis bir
sekilde muvafakat etmesinden sonra yapilabilir.

Bir kisiye onceden, miidahalenin amaci ve niteligi ile sonuglari ve tehlikeleri hakkinda uygun bilgiler
verilmesi zorunludur. (Biyoloji be tibbin uygulanmasi bakimindan insan haklari ve insan haysiyetinin
korunmasi s6zlesmesi m.5)

(R.G. 20.4.2004 tarih ve 25439 sayi) muvafakat verme yetenegi bulunmayan bir kimse tzerinde tibbi
mudahale, sadece onun dogrudan yarari icin yapilabilir. (s6z. M. 6/1) Kanuna gére bir midahaleye
muvafakat verme yetenegi olmayan bir klcilge veya akil hastaligi ve benzeri herhangi bir sebepten



dolayr muvafakat verme yetenegi bulunmayan bir yetiskine, sadece yasal temsilcisinin veya kanun
tarafindan belirlenen bir kisi veya makam ve kurulusun izni ile midahalede bulunulabilir. (s6z. M. 6)

Bu halde dahi, bu kisi, makam veya kurulusa, midahalenin amaci, niteligi ile sonuglari ve tehlikeleri
hakkinda uygun bilgi verilmesi zorunludur. Umumi hifzissthha kanununda yer alan “her ¢ocugun
dogumu takip eden ilk dért ay zarfinda asilanmasinin zorunlu olduguna” iliskin hikim (m. 89)
mudahaleye ilgili kisinin muvafakat etmesi zorunlulugunu ortadan kaldirmaz.

Su halde kanunen zorunlu olan haller disinda kimse rizasi olmaksizin tibbi bir ameliyeye tabi
tutulamaz. Kiigiikler ve akil hastaligi veya benzeri sebeple muvafakat verme yetenegi bulunmayan
yetiskinler hakkinda, miidahale yasal temsilcilerinin izniyle yapilabilir. Bu zorunluluk, kii¢iigiin yasal
temsilcisi olan ana ve babasina husumetin yoéneltilmesini, davadan onlarin haberdar edilmesini
gerekli kilar.

6.2.2014 tarihinde kabul edilen 6518 sayili kanunla, 2828 sayili sosyal hizmetler kanununa ilave edilen
ek 9. Madde hikmi; haklarinda koruma, bakim ve barinma tedbiri karari alinarak Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanhgi’na ait sosyal hizmet kuruluslarina yerlestirilmis olan ¢ocuklar igin gecerlidir.

(R.G. 19.2.2014 giin ve 28918 sayi ) kiiclik Muhammed Talha hakkinda daha 6nce alinmis bir koruma
tedbiri de yoktur. O halde, kiicligiin yasal temsilcisi ana ve babasina husumetin yoneltilmesi, bunlarin
dinlenmesi, gostermeleri halinde delillerin toplanmasi ve tim deliller birlikte degerlendirilerek
sonucuna gore karar verilmesi gerekir. Bu husus nazara alinmadan eksik hasim ve eksik inceleme ile
hikim kurulmasi dogru bulunmamustir.

SONUG: Temyiz edilen hikmiin yukarda gosterilen sebeple BOZULMASINA, bozma sebebine gore
diger temyiz itirazlarinin incelenmesine yer olmadigina, temyiz pesin harcinin yatirana geri
verilmesine, isbu kararin tebliginden itibaren 15 giin icinde karar diizeltme yolu acik olmak tzere oy
birligiyle karar verildi. 07.04.2014 (Pzt.)
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