
                 ……….. ASLİYE HUKUK (veya AİLE veya ÇOCUK) MAHKEMESİ’NE  

 

DOSYA NO           :  2026/…… E. 2026/ …..K.  

KONU                    :  …….. İlçe Jandarma Komutanlığına mahkemenizce gönderilen tedbir kararının 

ailenin rızası aranmaksızın (Cebren) uygulanması anlamına gelen müzekkere hakkındadır.  

AÇIKLAMALAR  : Mahkemenin müşterek çocuk  hakkında verdiği tedbir kararı hukuki ve tıbbi 

dayanaktan yoksundur. Mahkeme çocuğun tedavi ve bakıma muhtaç olduğuna dair bir sosyal hizmet 

raporuna veya (Adalet Bakanlığının genelgesinde de belirttiği üzere) bir sağlık raporuna da 

dayanmamıştır, ayrıca mahkeme ilgili tıbbi müdahaleye ilişkin ailenin çekincelerini de dinlememiştir, 

bu yerleşmiş İstinaf, Yargıtay ve AYM. kararlarına aykırıdır. (Ör: Konya BAM 2025/2796 – 

2025/3018)  

                                 Mahkeme tedbir kararının DERHAL uygulanması yönünde karar vermiştir, aile 

ise kararı istinaf etmiştir, eğer sayın mahkemenin kararı istinaf sonucu beklenmeden uygulanacak ise 

kararı istinaf etmenin ne anlamı vardır, eğer İstinaf Mahkemesi kararı bozar ise yapılan tıbbi müdahale 

geri mi alınacaktır?  

                                Mahkemenin Jandarmaya gönderdiği ilgili müzekkereye sebep olan olay ise …. 

Devlet Hastanesinde çocuk doktoruna çocuğunu rutin kontrollerini yaptırmaktan (Ek-1) dönen 

müvekkilin, mahkeme kararına uymak amacı ile ……. Aile Sağlığı Merkezine çocuğunu götürmesi, 

kendisine beklemesini söyleyen doktora; “Ben zaten çocuğu doktor kontrolünden getiriyorum, çok 

zamanınızı almayalım,..” demesi üzerine doktorun müvekkili “Bu ülkeden def olup gidin” gibi ağır 

sözler ile aşağılaması, müvekkilinde bunun üzerine Aile Sağlığı Merkezini terk etmek zorunda 

kalmasıdır. Ardında Aile Sağlık Merkezi doktorunun aileyi şikâyet ettiği anlaşılmaktadır.   

                                Sağlıklı olan çocuğun test vermesi ve düzenli doktor kontrolünden geçirilmesi bir 

hukuki zorunluluk değildir, ancak zaten öğretmen olduğu için bilinçli olan ve çocuğunu düzenli uzman 

kontrole götüren müvekkillerin topuk kanı vermemesi gerekçesi ile (bunun sonuçlarını kontrol için) 

Aile Sağlığı Merkezine muayeneye zorlanması da hukuka uygun değildir, bunun tek faydası Aile 

Sağlığı Merkezinin para kazanmasına destek olunması ve topuk kanı vermediği için ailenin baskı 

altına alınmasıdır. Nihayetinde ilgili hekim bir çocuk hastalıkları uzmanı da değildir.   

                                Mahkemenin verdiği tedbir kararının, müvekkili sorumlu kabul etmesinin tek 

gerekçesi; 6000 genetik ve 500 metabolik hastalıktan, çok nadir görülen (sadece) 6 hastalığın genel 

sağlık taranmasına ilişkin topuk kanı talebinin ret edilmiş olmasıdır. Pekiyi (Çok daha acil ve önemli 

hasalıkların da içinde bulunduğu) testi yapılmayan diğer hastalıklara ilişkin kim sorumluluk 

almaktadır.  

                                İlgili tıbbi müdahale (AY.17 madde anlamında) zaruret ve aciliyet arz 

etmemektedir. İlgili test; Sağlık Bakanlığının da belirttiği üzere (Halk Sağlığı Genel Müd. Yenidoğan 

Metabolik ve Endokrin Tarama Programı sf.15) kesin bir tanı yöntemi değildir. (Ki bu bilgi tek 

başına tedbir kararını hukuksuz hale getirmektedir.) Taranan hastalıklar genetik olup iyileştirici 

tedavisi mevcut değildir. Vaat edilen palyatif (Rahat ettirici) ve en fazla semptomatik (Belirti 

baskılayıcı) tedavilerin ise (bir kesinliği olmamak ile birlikte) hastalık belirtileri ortaya 

çıkmadan uygulanması ve fayda sağlaması söz konusu değildir, yani ortada erken tanı ile bu 

hastalıkların engellenmesi gibi bir durum mevcut değildir. Aile velayetten doğan tıbbi müdahaleyi 

seçme-ret hakkını kullanmıştır, bu hak ise kanun ile (Ör: 1219 Say.K.m.70/f.I, c.1 - Hasta Hakları 

Yönetmeliği m.24/f.I - Bioetik Sözleşmesinin 6/2…) korunmuştur.  

                                 Üstelik testler yanlış sonuç verebildiğinden, (doğru sonuç verse dahi) testler 

hastalık taşıyıcısı ile hasta olacak çocuğu ayırt edemediğinden (Ki çocuğun taşıyıcı olması ilerde 



hasta olacağı anlamına gelmemektedir.) yanlış tanı sonucu uygulanan ilaç ve tedaviler ile çocuğun 

zarar görmesi-ölmesi günümüzde sık rastlanan bir durumdur, bu ihtimal mahkemece nedense göz 

ardı edilmektedir, halbuki buna ilişkin çok sayıda mahkeme kararı ve BASIN’A YANSIYAN haber 

mevcuttur.  

                                 Mahkemece verilen tedbir kararı hatalı bir karardır, ancak mahkemenin …… 

İlçe Jandarma Komutanlığına yolladığı; “direnmesi halinde ailenin rızası aranmaksızın aileye 

güç kullanılarak zorla topuk kanı alınması-muayeneye götürülmesi …” anlamına gelen 

müzekkeresi suç teşkil etmektedir. İlgili Anayasa ve Yargıtay kararlarında da belirtildiği üzere bu 

neviden tedbir kararlarının icracısı İl Sağlık Müdürlüğüdür, kolluğun güvenliği sağlamak gayesi ile İl 

Sağlık Müdürlüğü yetkililerine refakat ve muavenet etmesi hukuken mümkün olsa dahi, kolluğun bu 

konuda güç kullanma, aileyi zorlama yetkisi mevcut değildir.  

                                Bakanlığın genelgesi ise siyasidir ve “Sağlıkta Dönüşüm Süreci” neticesinde ile 

ticarileşmiş/dışa bağımlı hale gelmiş “Sağlık Sektörünü” destekler mahiyettedir. Bu vesile ile kent 

meydanlarında, sosyal medyada aileler valilik izni ile dilendirilmekte, iyileşme vaat etmeyen 

astronomik fiyatlı ilaçlar (Ör: Zolgensma; bir dozu 2.100.000 Dolar) pazarlanmaktadır. Bu sebeple 

sayın mahkemenin acelesi de tarafımızca anlaşılamamıştır, eğer çocuk doğru bir şekilde hasta ilan 

edilse dahi ilaç parası için yıllarca dilenmek zorunda kalacaktır.  

                               Ortada (hali hazırda) ne acil tedaviye ihtiyaç duyduğu için bir sağlık 

kuruluşuna veya bakımı ağır şekilde imal edildiği için sosyal hizmetler kurumuna yerleştirilmesi 

gereken bir çocuk, ne bir ceza mahkumiyeti kararı, ne de icrası gereken bir hak ve alacak 

vardır, dolayısı ile bunların cebren icrasına ilişkin kanun hükümlerinin burada uygulanması hukuken 

mümkün değildir. AY. m.138 ise hâkimlere “Tanrıya” ait yetkiler vermemiş, aksine hâkimlerin kanun 

ile sınırlı olduklarını belirtmiştir. Sayın Mahkeme ise AY.m.138’e aykırı bir şekilde idarenin talebine 

koşulsuz tabi olmuştur.  

                              Halbuki adalet müessesinin amacı güçlü ve siyasi amaçlar ile hareket eden idareye 

karşı da güçsüz olanı (Yani Türk Milletinin fertlerini) korumak değil midir, eğer yargıçlar idareden 

gelen her talebi sorgulamadan yerine getirecek ise adalet müessesinin ve hâkimlik kurumunun ne 

anlamı kalmaktadır? Bu kararın üst kısmına “Türk Milleti Adına” yazılması gerçeği yansıtmamaktadır.  

                              Ailenin topuk kanı talebini ret etmesi ve bu gerekçe gösterilerek sağlıklı 

çocuğunu muayene ettirmemesi bir suç değildir, bunlar ailenin tedaviyi seçme-ret etme 

kapsamındaki hususlardır. Bu konuda Türkiye Cumhuriyet Savcılıkları İstisnasız takipsizlik kararı 

vermektedir. Ancak ailenin evine (bu sebeplerle) zor kullanılarak girilmesi, aileye cebir kullanılarak 

etkisiz hale getirilmesi ve çocuğun annesinin kucağından zorla kopartılarak, topuk delmek sureti ile 

kan alınması veya sürüklenerek zorla muayene götürülmesi ise çok sayıda suça sebebiyet vermektedir. 

(Ör: TCK. m. 86, 90, 109, 116, 123, 135-139, 257 / 6284 / 3359 m. 10...)  

                              Konusu suç teşkil eden hukuka aykırı bir emri ise kolluk yerine getirmek zorunda 

değildir. İlgili müzekkerenin uygulanmasında ısrar edilir ise (Detaylı gerekçesini ek dilekçemizde izah 

edeceğimiz üzere) ilgili yargıç ve diğer sorumlular hakkında suç duyurusunda bulunulacak ve 

sair hukuki yollara başvurulacaktır. Tarih: 
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